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ACTA DE LA SESION DE LA COMISION DE INVESTIGACION SOBRE EL INFORME DE
FISCALIZACION DE LA CAMARA DE CUENTAS DE MADRID,
CELEBRADA EL 13 DE FEBRERO DE 2014

SENORES ASISTENTES:

D. JOSE ANTONIO RIBER HERRAEZ (PP)
D. JESUS GONZALEZ ESPARTERO (PP)
D JOSE MASA DIAZ (GOBIERNO)

"D M® LUZ MATAS SOTO (GOBIERNO) -
D* MONICA CARAZOQ GOMEZ(PSOE)

D. ADOLFO GARCIA ORTEGA

D. PEDRO DEL CURA SANCHEZ (IU-LV)

AUSENTES

D. JOSE MANUEL CASTRO FERNANDEZ (IU-LV) ~

En la Sala de reuniones de la Tenencia de
Alcaldia, a 13 de febrero de 2014 se retinen los Sres.
que al margen se ci:[f‘ier},_bajo 'la Presidet_lcia de D. José
Antonio Riber Herrdez. -

. Actila como Secretario de la Comision, el
Secretario General del /;\yuntamiento D. Victor M.

Villasante Claudios. -

Convocada la sesion a las 9:00 horas, por el

- Sr. Presidente se declara abierta la misma siendo las

9:15 horas.
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1° .APROBACION DEL ACTA DE LA SESION DEL 6 DE FEBRERO DE 2014.

Por unanimidad de los reunidos se aprueba el acta de la sesion celebrada el dia 6 de febrero de

2014.

Por el Presidente, Sr. Riber se sefiala que ha hablado con la Interventora y que la ha enviado un
correo electrénico para que facilite la documentacion que se acordé solicitar en una sesion anterior y que

complementa la existente del convenio con FEDECAM.

2°.-EXAMEN DEL APARTADO DEL INFORME DE FISCALIZACION DE LA CAMARA DE CUENTAS
RELATIVO A LA EMPRESA MUNICEPAL (EMY) =

Por D* Luz Matas se sefiala que en cuanto a la parcela de Capanegra pasa al Ayuntamiento en el afio 2009

-como contraprestacion por la Ciudad Escolar, y que vale 9.500.000€ en los activos del Ayuntamiento, pero que diez

%\meqes antes la Comunidad de Madrid la habia valorado en 23.300.000€ y que luego pierde un valor de 3.000.000€.

.

/

Aciualmente TINSA la ha valorado en la cantidad de 7.069.000€, de lo cual tenemos un informe de

valoracion.

éi\ De los 23.300.000€ en los que lo valora la Comunidad en su dia a los 7.069.000€ de la valoracion de TINSA

parcela ha ido perdiendo valor paulatinamente.
Los activos de la EMV forman parte de la Cuenta General, y que se aprueba en Pleno y por lo tanto la
minusvaloracién de esa parcela, esté reflejada en los acuerdos del Pleno, al aprobar la Cuenta General y no es cierto
lo que dice la Camara de Cuentas de que no esté aprobada en Pleno esa munisvaloracion.

E1 Sr. Gonzélez Espartero pregunta que quién toma la decision de recoger la minusvaloracion de la parcela.

El Sr. Alcalde contesta que es el Consejo de Administracion de la EMV.
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Cuando hubo que pagar al Ayuntamiento por la construccion del Colegio Hypatia, con la parcela de

Capanegra, los técnicos del Ayuntamiento la valoraron en mas de 20.000.000€.
La propia EMV es la que dice que debe tener actualizados sus valores.

El Sr. Gonzalez Espartero sefiala que para que alguien cambie los activos alguien tiene que tomar la
decision de reflejar la depreciacién de la parcela, y su menor valor ya que es una perdida de 11.000.000€ en la

valoracion, y pregunta si el Consejo de Administracion de la EMV ha tenido conocimiento de esto.

El Sr. Alcalde contesta que el Consejo de Administracion de la EMV es el que aprueba las cuentas de la
empresa, pero que cuando comparezcan los técnicos y las personas que estan citadas lo podrén aclarar, y decir si es

asi, pero en todo caso el Consejo de la empresa si lo tuvo en cuenta.

El Sr. Castro sefiala que la tasacién de esa parcela en octubre del 2011, es de unos 9.000.000€, y sin
embargo la tasacion anterior lo era de 22.000.000€ y gue por qué ha sucedido esto.

La Sra. Matas sefiala que csa parcela con el paso del tiempo, y la crisis inmobiliaria ha tenido una paulatina

‘\"ri‘e\preciacién desde los 23.300.000€, en que la valora en su dia la Comunidad de Madrid, los 20.000.000€ en que se

valora después por los técnicos municipales, y la Gltima de las valoraciones que hace TINSA de 7.000.000€, y que
se ha producido lo que contablemente se llama un deterioro de existencias.

\hl La Sra. Matas sefiala que a la EMV en el afio 2005 se le encomienda el derecho de superficie de una

- parcela, con el IVIMA, con ¢l objeto de construir viviendas sociales y que éstas.estén dispersadas en varias zonas, y

que no estén en el mismo barrio.

Se construyen edificios que son de menos calidad que los que construye la EMV, y que ademas por su

tipologia son dificiles de alquilar ya que son pisos grandes de 5 habitaciones.

El Sr. Alcalde sefiala que la Camara de Cuentas dice que hay 600.000€ de pérdidas, pero que se llegd a un
acuerdo con la Consejeria de Medio Ambiente y que el Ayuntamiento se hizo cargo de una parcela en la que
construyo el IVIMA, mediante un convenio y que la construccion se la adjudica el IVIMA a la constructora Ortiz, y

que hay un agujero de 600.000€ en cada afio.
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La Sra. Matas dice que las tablas de amortizacién de la Camara de Cuentas, del 3% son orientativas.

Son una promocién de URBAJAR que se le adjudican dos parcelas y que abandona antes de acabar, v
finaliza la obra la EMV y que hay unos problemas en los edificios de calefaccion y en las calderas, pero que el

activo no se ha perdido y que las viviendas estan construidas.

El Sr. Alcalde dice que la Cdmara de Cuentas sefiala en el informe que se han retirado del mercado seis
viviendas pero que esto no es asi, y que cuando abandono la Inmobiliaria URBAJAR la construccion, la EMV saca
seis viviendas de la promocién, que no se podian vender, con lo cual se pasa de una cantidad inicial de viviendas de

198 a 192 y de esas seis viviendas, cuatro se vendieron y dos han quedado para otros usos, con lo cual el total de

viviendas vendidas fueron 196.

Sefiala que URBAJAR quebrd cuando tenian hecho el 98% de la obra y que se consigui6 que se firmase la
liquidacién de obra y la entrega de la obray de los edificios, ya que si va URBAJAR a coneurso de acreedores no

hubiese podido entregar las casas.

Se les reconoci6 el 100% del importe de 1a obra y se le quitd un 2%, que son unos 471.000€, la Sra. Matas
dice que los 668.000€, son setecientos y pico mil de los cuales 448.000€ eran gastos comprometidos como gastos de

direcciones facultativas de arquitectos, etc.

<

}  En cuanto al exceso de facturacién de HABYCO XXI la Sra. Matas sefiala que hay un contrato inicial del
afio 2004-que se ha ido medificando, y que en el afio 2004 el contrato establecia una retribucién para HABYCO

XXI del 5,41% del total de las promociones, y que en el contrato se habla de la totalidad y que hay que respetarlo.

No es cierto lo que dice la Camara de Cuentas, que las promociones haya donaciones de suelo por el
Ayuntamiento sino que son unas cesiones de suelo, y de la cifra que hablan de los 3.900.000€ no es todo de suelo
sino solo un 1.900.000€ y el resto son costes de urbanizacién y costes indirectos, ya que el suelo se cede por el

Ayuntamiento en bruto y hay que urbanizarlo.

El Sr. Alcalde sefiala que la EMV, 2 HABYCO XXI se ha hecho igual desde el principio las facturas y los

pagos por su trabajo y que los técnicos municipales no han puesto nunca ningin reparo.
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El pliego de condiciones, del contrato en el que se adjudica HABYCO XXI la gestion de la EMV dice que
habra una cantidad fija, y después otra cantidad por cada vivienda vendida y el contrato dice que HABYCO XXI se
le pagara el 5.41% del total de las promociones, y que el valor del suelo se le cobra en el precio de las viviendas a
cada uno de los vecinos que compran sus pisos, y que su valor estd incluido en el precio de la promocién y que
todas las facturas desde el primer Plan de Vivienda se han hecho asi, ya que es lo que recogia el contrato con

HABYCO XXI.

Ahora se ha modificado y ya no hay una cantidad fija y solo hay una cantidad por vivienda vendida.
) Por el Sr. Gonzélez Espartero se sefiala que a €l solo le han facilitado un contrato del afio 2012 y no los
anteriores y que no sabe si en el afio 2004 el contrato con HABYCO era diferente y decia lo que sefiala el Alcalde.
Por la Sra. Matas sefiala que el contrato original hablaba del coste total de las promociones, que es lo que

\ pagan los adjudicatarios.
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S El Sr. Gonzalez Espartero dice que se le faciliten los coritratos anteriores al afio 2012 y las adendas que se le

v
Y

han hecho al contraio del afio 2004.
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La Sra. Carazo sefiala que el valor del suelo habia que computarlo en las promociones.

El Sr. Alcalde sefiala que los pagos se basan en el contrato con HABYCO y en el coste de las promociones

“ segun los técnicos.

El Sr. Gonzalez Espartero dice que no se puede considerar un coste, lo que no tiene coste, ya que el suelo es

una cesion gratuita del Ayuntamiento.

La Sra. Matas sefiala que se hicieron consultas a la Comunidad de Madrid y que el coste del suelo hay que

incluirlo en las promociones.

El Sr. Gonzalez Espartero dice que si el suelo no tiene coste, este debe ser cero, para calcular unos

honorarios.
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En el contrato del afio 2012 que es el que tiene ¢él no aparece el coste del suelo.

La Sra. Carazo dice que en qué parte se desglosan la cantidad de los 3.900.000€.

En cuanto a la minoracién de ingresos, D' Luz Matas sefiala que el Ayuntamiento encarga una encomienda
de una anfiteatro y sala de musculacion con un coste de 702.000€

y que la CAmara de Cuentas dice que hay que
devolver 60.000€ al Ayuntamiento, pero que hay un error ya que no se contabiliza por la Camara de Cuentas el
coste de gestién sino solo el de adjudicacion.

En cuanto a los garajes y viviendas que vendi6 la EMV el Consejo de Administracion de la EMV, rebajé el
precio de los pisos y garajes mas dificiles de vender en el afio 2012, con la finalidad de poder venderlos a un menor
precic.

La Sra. Carazo pregunta si esa rebaja se hizo para poder vender los bajos y las segundas plazas de garajes de
las promociones, y que si en estos momentos estin todos vendidos.

"~ El Sr. Castro sefiala que si se puede hacer una valoracion de lo que valian todas Jas viviendas
. Xpromociones de los Planes IV y V de vivien

y las

da inicialmente y lo que valian posteriormente con las bajadas de precio
que se hicieron y que so

licita que ese dato se le pida a la EMV, y que si en el VI Plan de vivienda se han imputado
los gastos de urbanizacién que se hicieron en los Planes IV y V.

% El Sr. Alcalde dice que si se han imputado ya que la urbanizacién de un Plan Parcial, se debe hacer

completa y los gastos de urbanizacion son indivisibles.

El Sr. Castro sefiala que hay 2.200.000€ de los Planes IV y V que se imputan al VI Plan de vivienda.

El Sr. Alcalde sefiala que son apuntes contables y que no influyen en el precio de las viviendas.

En cuanto al arrendamiento de las oficinas de la EMV que utiliza HABYCO XX1, la Sra. Matas sefiala que
en el contr
utilice.

ato con HABYCO del afio 2004 se dice que se debe asumir por HABYCO el alquiler de la oficina que
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Antes de la construccion del edificio Atrio, actual sede de la empresa habia otras oficinas que estaban

alquiladas.

HABYCO entiende que cuando la EMV tiene una sede propia, como es el caso actual no hay ningiin

arrendamiento, y por lo tanto no tiene que pagar nada por el uso de las oficinas.

En consecuencia entre los afios 2004 a 2007 si hay un arrendamiento de oficinas que tendra que pagar
HABYCO pero a partir del aio 2007 HABYCO entiende que al tener la EMV sede propia (Edificio Atrio), no tiene
que pagar cantidad alguna.

El Sr. Castro sefiala que el exceso de facturacion del que habla e} informe de la Camara de Cuentas se

refiere soloa los Planes IV y V de vivienda pero que €l también quiere ver o que paso con los Planes anteriores.

El Sr. Del Cura sefiala, que espera que esto se refleje en la auditoria sobre la EMV que estd haciendo la

Interventora.

Este acta se complementa con una grabacion de audio de la sesion, en formato CD, que se entrega

juntamente con la misma a cada miembro de la Comision. -

Y siendo las 10.30 horas, se da -por finalizada la presente sesion de la Comision de Investigacion,
firmandola conmigo el Sr. Presidente, en Rivas-Vaciamadrid a de 18 de febrero de 2014.
veB® EL SECRETARIO DE LA COMISION
EL P&‘{ESTDENTE,

\1\{(/{/
.f"/ \, -~ :
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Fdo.: José Antonio Riber Herraez Fdo.: Victor M. Villasante Claudios
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